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OGGETTO: Servizio tecnico di “Direttore dei Lavori” per i lavori cosi titolatifidentificati
“Progettazione ed Esecuzione dei Lavori di Ristrutturazione e Messa a Norma del P.O. di Pescara
Santo Spirito, nonché la Fornitura di Apparecchiature e Attrezzature, sulla base di Progetto
Preliminare” — CIG 7930884484

VERBALE DI GARA N.02

In data 29 / 07 / 2019, dalle h. 10,10 alle ore 10,50 c/o la sala gare a servizio della
UOSD “Progettazioni e Nuove Realizzazioni” (ubicazione Via R. Paolini n. 47, Pescara - 1* piano,
Palazzina “D”) si & riunita in seduta pubblica la Commissione gare composta, ai sensi Delibera n.
1431/2018, da:
Presidente: Ing. Luigi Lauriola, RUP e Dirigente Tecnico c¢/o UOSD “Progettazioni e Nuove
Realizzazioni” cui afferisce la gara;
Componente: Sig.ra Stefania Lombardi, Coll.re Amm.vo Prof.le c/o la UOC “Servizio Tecnico
Manutentive”;
Componente e verbalizzante: D.ssa Viviana 5chiazza, Coll.re Amm.vo Professionale c/o UOSD
“Progettazioni e Nuove Realizzazioni”;
per procedere alle operazioni di gara relative all’appalto in oggetto, mediante procedura aperta ex
art. 60, D. Lgs. n. 50/18.04.2016.

Alla seduta pubblica, comunicata agli interessati con nota prot. n. 0098573/19 del
22/07/2019, sono presenti:
Arch. Carmine Brandi, legale rappresentante e direttore tecnico della Societa Italiana Servizi Srl di
Pescara, mandante del R.T.l.: Lenzi Consultant Srl-Societa Italiana Servizi Srl-Studio Tecnico Ing.
Dario Grifone (giusta delega agli atti).

LACOMMISSIONE:

-Dato Atto che con precedente Verbale n. 01 del 16.07.2019 la procedura in oggetto &
stata sospesa, convenendo con la Societa Italiana Servizi Sl (presente alla seduta pubblica) di
“approfondire” listituto delle incompatibilita rilevate ex art. 26, co. 7, D. Lgs. n. 50/18.04.2016,
ovvero prescritte in generale dall’'ordinamento, in quanto agli atti risulta che la Societa Italiana
Servizi Srl ha svolto I'attivitd di “verifica” del livello progettuale “preliminare” riferito ai lavori in
oggetto (giusta Delibera n. 1102/29.10.2012);

-Preso Attodella Nota della Societa Italiana Servizi Srl (mandante del R.T.P. composto da:
Lenzi Consultant Srl, mandataria - Societa Italiana Servizi Srl, mandante - Studio Tecnico Ing. Dario
Grifone, mandante), trasmessa a mezzo pec il 17.07.2019 ed il 18.07.2019 con posta ordinaria
anche al Direttore Generale Asl {allegata);

-Preso Attodella Nota del 24.07.2019 dello Studio Legale Cancrini & Partners (trasmessa
via pec in pari data), in nome e per conto della mandataria/capogruppo Lenzi Consultant Srl
(allegata); 3



-Dato Atto del parere del ns. Ufficio Affari Legali in data 26.07.2019 (appositamente
richiesto in fase di approfondimento);

S$Si collepga nuovamente alla piattaforma telematica ove risulta depositata la
documentazione da parte del partecipante R.T.P.;

-Osserva e Precisa quanto segue:

Preliminarmente, si evidenzia che la Asl di Pescara ha avviato una procedura aperta per
I'affidamento delle funzioni di “Direttore dei Lavori” .
Tanto risulta dalla documentazione di gara, in particolare dallo Schema di determinazione dei
corrispettivi a base di gara per |'affidamento dei servizi attinenti I'ingegneria e I'architettura,
calcolata ai sensi del D.M. 17/06/2016, in cui sono state identificate le seguenti competenze:
Direzione Lavari — Cintabilita e Misura - Liquidazione, e non altre funzioni, quali Direttori Operativi
e/o Ispettori di Cantiere;

Dalia documentazione amministrativa rimessa dal predetto RTP, in particolare dalla Dichiarazione
di impegno a costituire 'RTP in caso di aggiudicazione e quote di esecuzione, risultano le segg.
percentuali:

50% di prestazione {capogruppo) Lenzi Consultant Srl, Coordinamento Generale e Responsabile,
Integrazione Specialistiche, Direzione Lavori, Direzione Operativa Edile;

45% di prestazione {mandante) Societa Italiana Servizi Srl, Direzione Operativa Impianti Meccanici,
Direzione Operativa Impianti Elettrici, Direzione Operativa Ingegneria Clinica;

5% di prestazione (mandante) Ing. Dario Grifone, Direzione Operativa Strutture Antincendio.

Non risulta suddivisa tra i soggetti la totalita delle quote complessive relative al servizio da affidare
richiesto dalla Asl, cioé il servizio di “Direttore dei Lavori”, risultano invece riportate le funzioni
della “Direzione dei Lavori”.

La responsabilita nei confronti della Stazione Appaltante é solidale in caso di R.T.P. (art. 48, D. Lgs.
n. 50/18.04.2016).

L'art. 5 del Disciplinare di gara recita “L’ottivita di direttore dei lavori deve essere sempre
riconducibile ad un unico soggetto {artt. 24, comma 5, 35, co. 6, 101, commi 2-3, 111, D. Lgs. n.
50/18.04.2016, D.M. Infrastrutture e Trasporti n. 49/07.03.2018), che ¢& responsabile
dell’andamento degli stessi ed interloquisce in via esclusiva con I'appaltatore in merito agli aspetti
tecnici ed economici del contratto. Nel caso di ung eventuale ripartizione operativa dei compiti
allinterno dell’ufficio di_direzione, ovvero all’interno_del raggruppamento di professionisti, il
predetto unico sogqetto deve assicurare l'unitarieta di questa delicata attivita”;

Si richiama in proposito I'art. 83, comma 9, D. Lgs. n. 50/18.04.2016, che prevede il soccorso
istruttorio, ed anche “..Costituiscono irregolaritd essenziali non sanabifi le carenze della
documentazione che non consentono lindividuazione del contenuto o del soggetto responsabile
della stessa”.

Ma la discussione se siano o meno sanabili, nel caso di specie, le carenze evidenziate in merito alle
quote da suddividere per lo svolgimento di “Direttore dei Lavori” (e non Ufficio Direzione dei
Lavori), lascia il passo ad altri elementi essenziali, non sanabili di certo: la incompatibilita delle
attivita di verifica, per il medesimo progetto, e I'attivita della direzione dei lavori.

Assume carattere sostanziale la incompatibilitd ai sensi dell’art. 26, co. 7, D. Lgs. n.
50/18.04.2016, secondo il quale: “Lo svolgimento dell’attivita di verifica & incompatibile con lo
svolgimento, per il medesimo progetto, dell’attivitd di progettazione, del coordinamento della
sicurezza della stesso, defla direzione lavori e del collaudo”, che a parere dello Studio Legale
Cancrini & Partners {in nome e per conto della capogruppo Lenzi Consultant Srl } non sussiste;
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Ad avviso del Seggio di Gara (che condivide il parere interno del ns. ufficio legale), sussiste invece
incompatibilita per le seguenti ragioni:

A) Medesimo progetto sighifica che lo stesso ha ad oggetto I’ appalto per cui & la
Direzione dei Llavori, nella specie “Progettazione ed Esecuzione dei Lavori di
Ristrutturazione e Messa a Norma del P.O. di Pescara Santo Spirito, noncheé la Fornitura
di Apparecchiature e Attrezzature, sulla base di Progetto Preliminare"”, progetto questo
verificato ex artt. 93 e 112 dell’allora vigente D. Lgs. n. 163/2006 e artt. 44 e segg. del
D.P.R. n. 207/2000, proprio dalla Societa Italiana Servizi Srl, mandante, in data 27.09.
2012.

Dall'esame dell’art. 23 del D. Lgs. n. 50/2006, dell’articolo 216, comma 4, medesimo

decreto legislativo, della parte Il, titolo Il, capo | (articoli da 14 a 43: contenuti della
progettazione) del D.P.R. 207/2000, si evince in modo chiaro e palese che in materia di appalti
pubblici la progettazione & unica e si articola al suo interno in tre livelli : preliminare, definitivo
ed esecutivo.
Infatti, I'art. 23 del D.Igs. n. 50/2016, come pure 'art. 93 del D.lgs. n. 163/2086, si esprime nel
senso di “Livelli della progettazione” e non anche livelli delle progettazioni per gli appaltie
per le concessioni di lavori e stabilisce, a riprova della unicita del progetto : “La progettazione in
materia di lavori pubblici si articola, secondo tre livelli di successivi approfondimenti tecnici, in
progetto di fattibilita tecnica ed economica (0ggi ancora progetto preliminare per effetto dell’
art. 23, co. 3 del D.Igs. n. 50/2016), progetto definitivo e progetto esecutivo”.

Ma vi & di pil: la prova provata che in materia di appalti pubblici vi sia I'unita progettuale si
rinviene altresi proprio daila lettura dell’art. 26 comma 3 del D.igs. n. 50/2016, nel quale viene
espressamente previsto : “Al fine di accertare I'unitd progettuale, i soggetti di cui al comma 6,
prima dell'approvazione e in contraddittorio con il progettista, verificano la conformita del
progetto esecutivo o definitivo rispettivamente, al progetto definitivo o al progetto di fattibilitd.
Al contraddittorio partecipa anche il progettista autore del progetto posto a base della gara, che
si esprime in ordine a tale conformita.”

Ne consegue che nel caso in esame, ai fini dell’accertamento della sussistenza o meno del
regime della incompatibilita del citato art. 26, comma 7, D.lgs. n. 50/2016, rileva unicamente la
circostanza se la verifica sia effettuato oppure no sul “ medesimo progetto” come sopra inteso,
a nulla rilevando la diversita dei livelli della progettazione;

B) Lincompatibilita de qua ricorrerebbe anche se |’ incarico di Direttore Lavori, ovvero la
competenza di direzione dei lavori nella gara in esame, ove aggiudicato, fosse svolto
dall’Arch. Braccio Oddi Bagaglioni, legale rappresentante della mandataria e quindi da
un soggetto diverso dal professionista che ha proceduto alla verifica del progetto
preliminare.

A tal conclusione si perviene ove si consideri che:

-L’ art. 26, comma 7, D.lgs. n. 50/2016, si esprime nel senso di incompatibilita tra svolgimento
dellattivita di verifica, e | “attivita della direzione lavori” per il medesimo progetto e non del
direttore dei lavori.

E quindi rileva I'attivita e le competenze di Direttore dei Lavori e |'ufficio di direzione dei lavori e
la sua articolazione.

-Infatti I'art. 101, comma 3, D.lgs. n. 50/2016 dispone : “Il direttore dei lavori, con l'ufficio di
direzione lavori, ove costituito, é preposto al controllo tecnico, contabile e amministrativo
dell'esecuzione dell'intervento affinché i lavori siano eseguiti a regola d'arte ed in conformita al
progetto e af contratto.”.

Nel caso in esame, dagli atti di gara del RTl suddetto emerge che l'ufficio delia direzione dei
lavori sara composto da direttori operativi, ex art. 101 comma 3, D.Igs. n. 50/2016, e tra questi
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vi sono anche professionisti facenti parte della mandante Societd Italiana Servizi e
precisamente: Ing. Roberto Brandi, direttore operativo impianti, e Arch. Carmine Brandi,
direttore operativo ingegneria clinica.

-Al sensi dell’art. 101, comma 4, D.lgs. n. 50/2016, i direttori operativi “collaborano con il
direttore dei lavori nel verificare che le lavorazioni di singole parti dei lavori da realizzare siano
eseguite regolarmente e nell'osservanza delle clausole contrattuali” e ove incaricati dal direttore
dei lavori possono, tra l'altro “...d) assistere il direttore dei lavori nell'identificare gli interventi
necessari ad eliminare difetti progettuali o esecutivi; e) individuare ed analizzare le cause che
influiscono negativamente sulla qualita dei lavori e proponendo al direttore dei favori le
adeguate azioni correttive”;

-Ai sensi dell’ art. 5 del disciplinare di gara : “L’attivita di direttore dei lavori deve essere sempre
riconducibile ad un unico soggetto (artt. 24, comma 5, 35, co. 6, 101, commi 2-3, 111, D. Lgs. n.
50/18.04.2016, Decreto Ministero Infrastrutture e Trasporti n. 49/07.03.2018 per effetto art.
216, comma 27-octies, del Codice), che é& responsabile dell’andamento degli stessi ed
interloquisce in via esclusiva con I'appaltatore in merito agli aspetti tecnici ed economici del
contratto. Nel coso di una eventuale ripartizione operativa dei compiti all’interno dell’ufficio di
direzione, ovvero_all’interno del raggruppamento di professionisti, il predetto unico soggetto
deve assicurare l'unitarietd di guesta delicata attivita”.

- Quindi, nel caso in esame ricorre la incompatibilita, per tutte le ragioni sopra dette,
ex art. 26, comma 7, del D. Lgs. n. 50 del 2016, ed ai sensi delle Linee Guida n. 1, di attuazione
del D. Lgs. 18 aprile 2016, n. 50 “Indirizzi generali sull’offidamento dei servizi attinenti
all'architettura e all’ingegneria”, approvate dal Consiglio dell’ Autorita con delibera n. 973 del 14
settembre 2016, aggiornate al D. Lgs. 56/2017 con delibera del Consiglio dell’Autorita n. 138 del
21 febbraio 2018, aggiornate con delibera del Consiglio dell’Autorita n. 417 del 15 maggio
2019”, pubblicata nella Gazzetta Ufficiale - Serie Generale n. 137 del 13 giugno 2019, secondo
cui: “Lo svolgimento dell’attivita di verifica & incompatibile con lo svolgimento, per il medesimo
progetto, dell’attivitd di progettazione, del coordinamento della sicurezza della stessa, della
direzione lavori e del collaudo {art. 26, comma 7, codice).

- Dispone pertanto la esclusione del R.T.P costituito da: Lenzi Consultant Srl, Societa
Italiana Servizi Srl, Studio Tecnico Ing. Dario Grifone, dalla procedura in oggetto, CIG
7930884484,

Per espressa richiesta dell’Arch. Carmine Brandi, legale rappresentante e direttore tecnico della
Societa Italiana Servizi Srl, al presente Verbale & allegata anche la Nota redatta dallo stesso in
seduta stante, mentre contesta le decisioni assunte per le ragioni di cui alle Note citate ed
allegate.

Altresi & allegata anche con la Nota dello Studio Legale Cancrini & Partners, citata ed allegata.

Letto, Confermato e So}toscritto dal Seggio di gara, previa chiusura delle operazioni
sulla piattaforma telematica : :
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Il Presidente Luigi Launola(\.jﬂ&}ﬁ—‘.tgﬁ.{éﬁ( WAs

Il Componente Stefania Lombardliﬂ)wl}wﬂ‘\/ .

i .
Il Componente e verbalizzante Viviana Schiazzas()""ﬁ%%\"‘\"‘w
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Vinvenzo Lo Mele

Da: cietd ftaliana Servizi Srl PEC <societaitalianaservizisrli@arubapec.it>
Inviato: {ﬁ?ovedi 18 luglio 2019 16:02

A: Armando Mancini; Direzione Generale Aziendale

Oggetto: Fwd: Verbale n. 1 - gara CIG 7930884484

si trasmette per opportuna conoscenza
Chieti 18 luglio 2019

Arch. Carmine Brandi
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SOCIETA ITALIANA SERVIZ]

Viale Benedetto Croce, n. 147
66100 Chieti Scalo (CH)
Tel: +39 0871 563055
Fax: ~39 0871 572548
P.AVA: 02107490696

“Questo messaggio ¢ s1ato inviate da Secietd lakiana Servizi S0, ¢ pud contenere informazuni i carattens estremarmente riscevato e confidenziale.”
Qualurs non fuste § destinatord, vwglole immediastomente inlormorei con o stesso mezo of eliminare il messaggie, con gli eventuali llegati, senza
IMiceme copia,

Quaisivoglia utilizzo non sutorizzate del canteaus di yuesto mossagpio cosiivisee vivladone deli'obbligo di non prandere cognizione della
corrispondenza e altri sogputsi. salve pit grave illeeito, od cspone )l responsabile afle rebaive consepuenze civili ¢ penali,

This message is being sent fom Societd lialtann Servizi S.r.). and maoy contain information which is conlidential or privilegued.

If you are nal the intended necipient, please odvise the sender imimedeately by reply e-maif and delete this message and any attachments without
retaining a copy,

Any unaborized use of the conient o ilus message is 2 breach of vour duty 1o sespoct thie confidentiality of the comrespondence betw cen viher
persons and cm expose the responsible panty to cuvit andor eriminal penaliivs, amd may constinue a more scrious offensc.”

--=-=--- Messagyio Inoltralo --------
Oggetto:Verbale n. | - gara C1G 7930884484
Data:Wed, 17 Jul 2019 08:15:34 +0200 L~
Mittente:Societa Ttaliana Servizi Srl PEC < socictaitalianaservizisrl@arubapec.it>
A:viviana.schiazza.asipe@pec.it, luigi. lauriola.aslpe@pec.it

In riferimento al verbale di gara n.01 redatto in data odierna, relativo al servizio tecnico di
“Direttore dei Lavori” per i lavori di “Progettazione ed Esecuzione dei Lavori di Ristrutturazione e
Messa a norma del P.O: di Pescara Santo Spirito, nonché la fornitura di Apparecchiature e
Altrezzature, sulla base di Progetto Preliminare, si chiede di modificarlo per riportare le
contestazioni che il sottoscritto Arch. Carmine Brandi, titolare e legale rappresentante della
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Societa [taliana Servizi, ha fatto presente durante la seduta di gara, che non sono slatAaZ[t .

verbalizzate e che vengono riportate di sequito. i
In particolare ci si riferisce a quanto evidenziato dal sottoscritto che non vi é
I'incompatibilita asserita in quanto trattasi di progetti diversi; I'art.26, comma 7, del Digs
50/2016, recita testualmente: “Lo svolgimento del'aftivita di verifica € incompatibile con lo
svolgimento, per il medesimo progetto, dell'attivita di progeftazione, del coordinamento della
sicurezza della stessa, della direzione lavori e del collaudo.”

La scrivente societd ha, infatti, verificato il progetto preliminare redatto dal'Ufficio Tecnico
delfAzienda Unita Sanitaria Pescara posto a base di gara per I'appallo integrato aggiudicato
all'lmpresa CME di Modena con progetto definitivo redatto da Consultec soc. coop. di Ancona
(mandataria), Arch. Guido Tassoni di Reggio Emilia e Ing. Eva Petricciuolo di Ancona {(mandanti).

Il progetto esecutivo oggetto della direzione lavori, da notizie assunte presso 'Ente & in corso di
redazione ed & stata incaricata altra societa di verificarlo; tale societa & incompatibile ai sensi del
citato comma 7 dell'art.26 e_non la Societa ltaliana Servizi s.r.l.

Trattasi di due progetti differenti e, infatti il progetto definitivo presenta importi delle categorie
richieste ai fini della partecipazione alla gara (requisiti di capacita tecnica e professionale)
differenti da quello del progetto preliminare verificato dalla scrivente societa e certificate da
Codesta Azienda:

Categoria e ID delle opere | Valore delle opere del | Valore delle opere del
disciplinare progetto preliminare

E.10 (I/d} € 4.660.181,46 € 6.334.113,00

5.03 ({g) € 261.503,25 € 274.893,00

1A.01 {lll/a) € 108.457,33 €342.125,14

IA.02 (lll/b) € 2.752.863,95 € 2.243.838,53

1A.03 (lilic) € 1.487.115,90 € 1.355.030,33

Ne consegue che non vi & incompatibilita e pertanto si invita Codesta Azienda a proseguire e

concludere la procedura di gara.

Chieti 16 luglio 2019

Arch, Carmine Brandi

\\\

SOCIKTA ITALIANA SERVIZI

Viale Benedetta Croce, n. 147
(6100 Chieti Scalo (CH)
Tel: +39 0871 563035
Fax; +39 0871 572588
PIVA: 02107490696

# ! lICert

“Qucstn messagpiv & shate oviate da Societd Datana Scevizi Sl e pud conteavre infonmaziom di caralicre esiromamente riscrvato ¢ conlidenriate”
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Quzlora non Rste i destinatan, vegloie immediatamnenic informarci con lo stesso mezzo o climmare il messapgio, con pli eventuali ullegaii, senza
IRlIcAEME Lopid.

Qualsivoglia nithzeo non suloazzato ded contenulo di quesio messagge costitwisce violazione dell'obbligo Ji non prendere cognizione della
conispondenza tra altn soggettd, salva pia grave ilecita, o espone il reiponsabile alle labive conseguenze civili ¢ peaali,

Fhis tressage is being sent from Seced Naliana Servizi § .l and inay contain information which is confidential or privilegal,

IF you are nut e intended recipiont, plesse advise the seader immudiately by reply e-mail and delae this messoge and any aitackments withoul ‘,:’ ‘9
reiaining a copy,

Any unauthorized use ol the content ofthis message is o breach of your duty to respect the confidemiality of the comespondence between other Z 0
persons and can expose the responsible party to civil and/or criminat penaliies, and may constilte a more scrious olfense,” 6’
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Srumo Lecare

CANCRINI E PARTNERS

ARTURO CANCRINI Consulente:
[ROF AvY MARCO D ALBERN

Francesca Toscaun Adriana Amodeo
Franceseo Vagnucei Giiorgia Malorni
awra ioravanti Falirizio 2’ Ippolitn
Filippo Casadei Alessandro 1Y Alberti
Aldo Scarpello Valerio Scarpalo
Marsa Teresa Jella Vittosia Searpatt
Antonini Leceese Fhens Quaranta Miceolis
Valeria Ninfudoro Ronla’ 24 Lugho 2019 Amtonella Maseoto
Vitorie Uapuzza Giargio Maria Feiotto
T . Maria Chicra Cilibenao
Il..llIILL.L.I l..u.pnmx Speu.le RO
Maria Burdi ; V. - ) L‘lnlllE
Andrea Cloccoloni del Greeo Azienda Sanitaria L'ocnlle di Pescara - !-raqcc{s‘c:ln &l:.nl»j-
Stelano Santori 0.08.D. “Progettazioni e Nuove Realizzazioni” Gregorio Colahrest
Giuseppe Durano Via Renato Paolini n. 47 - 65124 Pescara
Momea Novelli
Gaorgia Cancrini
Griovam D Alessio C.4a,
(SIS B0 RUP e Dirigente Tecnico
Ing. Luigi Lauriola

Comunicazione via

pec: luigi.lauriola@aslpe@pec.it viviana.schiazza aslpe@pec.it

Oggetto: Servizio tecnico di “Direttore dei lavori” per Pappalte di

“Progettazione ed Esecuzione dei Lavori di Ristrutturazione ¢ Messa a

norma del P.O. di Pescara Santo Spirito, nonché la fornitura di

Apparecchiature ¢ Attrezzature, sulla base di Progetto Preliminare” -

Verbale di gara n. 01 del 16 luglio - richiesta di integrazione.

In nome ¢ per conto della Lenzi Consultant S.r.l. in persona del legale

rapprescntante p./. Arch. Braccio Oddi Baglioni, in proprio ¢ in qualita di

mandataria del RTI partecipante all’appalto in oggetto, costituito con Sociela

Italiana Scrvizi S.r.l. ¢ con Studio Tecnico Ing. Dario Grifone (mandanti),

sono a significare quanto segue.

In data 16 luglio 2019 in occasione della seduta di gara relativa

all’affidamento decl scrvizio tecnico di “Dirczione det lavori™ riferita

all’appalto avente ad oggetto la “Progeftazione ed Esecuzione dei Lavori di

Ristrutturazione ¢ Messa a norma del P.O. di Pescara Santo Spirito, nonché
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la fornitura i Apparecchiature ¢ Atrezzature, sulla base di Progetto
Preliminare”, la Commissione, ipotizzata la sussistenza dell’incompatibilita
in capo al RTI aggiudicatario ad asswmere il Servizio tecnico Direzione dei
lavori ai sensi dell’art. 26, D.lgs. 50/2010, disponeva la sospensione della
seduta stessa per consentire un approfondimento della questione sollevata,
rinviando a data da comunicare agli interessati, la successiva sedula pubblica
(cfr. verbale n. 01 del 16 luglio 2019).

Peraltro, nel corso della medesima seduta, I'Architetto Carmine Brandi,
presente in qualita di legale rappresentante della Societa ftalinna Servizi S.r.l.,
con argomcntazioni che non venivano riportate a verbale, contestava la
sussistenza della incompatibilita ex art. 26, D.lgs. 50/2016.

In tale contesto, con pee del 17 luglio 2019, la Societa [taliana Servizi S.r.l.
indirizzava al Presidente della Commissione di gara e al Componente
verbalizzante, di modificare il verbale di gara, inserendovi quanto contestato
dall’ Arch. Carmine Brandi in seduta di gara ¢ non verbalizzato,

Come rilevato dalt’Arch., Carmine Brandi, in etfetti, vero & che la Societa
Italiana Servizi S.r.l. ha svolto attivita di verifica del progetto preliminare
redatto dall’Ufficio Tecnico dell’Azienda Unitd Sanitaria Pescara posto a
base di gara per P'appallo integrato aggiudicato poi all’mpresa CME di
Modena sulla base del progetto definitivo (redatto da Consultec soc. coop. di
Ancona (mandatarin) Arch. Guido Tassoni di Reggio Emilia e Ing. Eva
Petricciuolo di Ancona (mandanti), ma ¢ altrettanto vero che il progetto
definitivo é completamente diverso da quello preliminare e presenta importi
delle categorie richieste ai fini della partccipazione alla gara (requisiti di
capacita tecnica e professionale) differenti da quelli del progetto preliminare
verificato dalla Societa ltaliana Servizi S.r.l. e certificato da codesta Azicnda.
In sostanza, il progetlo preliminare verificato dalla Societa Italiana Scrvizi
S.r.l. € un progetto del tutto diverso da quello definitivo, mentre, in effetti,
secondo I"art. 26, comma 7, del D.1gs. 50/2016: ““Lo svolgimento dell 'attivita
di verifica & incompatibile con lo svolgimento, per il medesimo progetto,
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dell ‘attivita di progettazione, del coordinamento della sicurezza della stessa,
delfa direzione lavori e del collaudo™.

Peraltro, risulta che per le ottivitd di verifica del progetto esecutivo
dell’appalto in corso di redazione, € stata incaricata un’altra Societd.

In effetti, dunque, stando al tenore dell’art. 26, comma 7, D.lgs. 50/2016,
I"incompatibilitd di cui si discute potrebbe configurarsi solo in capo a
quest’ultima Societa.

Ne discende i’assoluta insussistenza dell’asserita incompatibilita, sotto il
profilo oggettivo.

A cid si aggiunga che nella fattispecie I'incarico di Direzione dei lavori
verrebbe  assunto  dall’Architetto  Braccio Oddi  Baglioni, legale
rappresentante ¢ il direttore tecnico detla Lenzi Consultant S.r.l. e, percio, da
un professionista diverso dal professionista che ha verificato il progelto
preliminare.

Puiché, dunque, la veritica del progetto preliminare & stata svolta da un
soggetto diverso dal soggetto che assumerd in concreto la Direzione dei
lavori, non si vede coine possa ravvisarsi la pretesa incompatibilita.

In sostanza, non cssendovi coincidenza tra il soggetto che ha svolio I'attivita
di verifica ¢ il soggetto affidatario dell’incarico di Direzione dei lavori,
I'incompatibilitd ex art. 26, D.lgs. 50/2016 ¢ percioé solo da escludersi
radicalmente anche sotto il profilo soggettivo,

Alla luce delle delineate considerazioni si diffida codesta Stazione appaltante
dal disporre I'esclusione del RTI mio assistito, invitandola al contempo -
ritenuta I'insussistenza della causa di incompatibilitd in questione - alla
prosecuzione della procedura ¢ alla formalizzazione dell’incarico di
Direzione dei lavori in capo al medesimo RTI, rappresentando che, in caso
contrario, mi vedro costretto ad agire giudizialmente per la tutela dei diritti,
anche risarcitoni, del RTI.

Distinti saluti.
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